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REALIDAD INDIGENA DE GUATUSO: RESISTENCIA
CULTURAL Y DERECHOS HUMANOS

Lic, Trine Barvantes Avaya

RESUMEN

S affecet) alfunos rasgos gue siman para enriguecer ol debate aceroa del procesy deoc-
clgenializacion que piver boy los malelus, Ausgue Blsideicamente Tos pueblos origina-
Fiog die Amdérica ban rextslids por meés de 500 anios, fa sistersdiica violacidn a sus derg-
chos Butthcieig se conpiente en ana povma del mundo occidenial. Por eso, peavie de nnes-
bty alieting coxdesta Inpestigacian es conocer en [Grinos concretos cuales son exos dove-
chos fierdermentales gue enfrentan Jos palengues del Sol Margarite ¥ Toufibe, Por esa,
un frimer faso de ssta gran area o8 conocerfa mdsa fonds, inpobecrarnos enoel Yer!
—frrotlema ouiaidaico., bacer, pesar, sentie v bablar dv nuesivo puetlo. Por esfe rizin,
arfordamas un priser wivel tedrico-metodoldgicn y tamamos como refererte smpivico g
Jos “inglios” Melebues, o guoe constitupet unag de Tas einias mds afeciadas for la oociden-

Fertbzercion ale suocultuva,

L Contexto geogrifico: pueblos
originarios de Costa Rica

Las reservas indigenas se remontan al
peticdo colonial, principalmente 4 trvés de las
reducciones, las encomiendas v otros tipos de
limitacion de los terilodos indigenas por parte
de los espanoles. Como antecedente de protec-
cidn en el siglo actual de los weerdtorios indios,
se liene la Ley General sobre Terrenos Baldios,
dictada en el ano de 1939, Con ella surgicron
las reservas de Boruca y Ujareds en el Canton
de Buenos Aires. Seis anos después, en 1945,
mediante el Decreto Nini 46 de 3 de diclem-
bre, se cred la Junta de Protecoion de Razes
Aboripenes de la Necldn, A esta junia le corres-
pondic dedarar formalmente la reservas indi-

penas de: Boruca-Térraba, Salitre, Ujnreds, Ca-
Bagra v China Kichd. No obstante, por la poca
efectividad de la proleccion legal, los nuevos
territerios indigenas fueron invadidos por colo-
nows "hlancos”,

Para ¢l ano 1973, se crea la Ley de la Co-
misitn Wacional de Asuntos Indigenas (CO-
MAI) v solamente cuatro afios después, se fir-
ma la Ley Indigena NOm G172, que es la que
formalmente viene a cstablecer el actual con-
junto de comunidades indigenas existentes en
Costa Rica,

En nuestro pais existen mueve puehlos
originarios, organizados en 21 reservas indige-
nias, con ung poblacidn aproximada al uno por
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cienta del total de habitantes del pais, es decir
cerca de 31400 indios, distribuidos en una drea
aproximada a las 350870 hectireas,
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As, tenemos entonces que:

Los Cabécares se localizun en ambos
lados de la Cordillera de Talamanca,
hacia e Atlintico y el Pacifico,

Los Bribrs, aunque comparten el mis-
mo espacio geogralico que los anterio-
res grupos, estin principalmente sit-
dos en la Cordillera en su parte Alkinli-
ca v en el Pacifico en Salitre v Cabagra.
Las Brunlas o Borucas estin localiza-
dos en Buenos Aires de Puntarenas,
Aunos 15 kildmetros de Buenos Aires,
hacia el sur, en la carrctera interamerica-
na ¥ unes 3 kildmetros hacia la Cordille-
ra s¢ encuentra el pueblo de Bl Brujo,
asentamiento principal de los Térrabas,
Los guaymies estdn al sur del pais y
comparten territorialmente con Pana-

ma. Ubicados en los cantones de Coto
Brus, Golfito, Osa v Corredores, todos
ellos pertenecientes a Puntarenas,

&, Los Huetares estin pricticamente com-
particndo el fendmeno urbana de San
José, situados en Zapaton de Puriscal v
en Quitirrisi de Mora,

i Por su parte, los Malekus o Guatusos
estin situados al nore del pais en la
Hanuras de San Rafael de Guatuso, pro-
vincia de Alajuela.

8, Los chorotegas, que actudlmente son
un pequeiio poblade localizado en los
cantanes de Hojancha y Nicoya, pro-
vincia de Guanacuaste,

9, Finalmente, cerca con la frontera de
Panami en los rios Yorkin v Sixaola es-
tan establecidos los teribes.

Las siguientes son las reservas ubicadas
en nuestro territorio nacional (Ver Mapa 1)
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I ;Porgqué Guatusos ?

Los malekus son en la actualidad un
grupo indigena relativamente  pequeno en
cuanto a poblacion v extension territorial. Lo-
calizado en la Zona Norte, se asientan en tres
ralengues: El Sol, Margarita v Tonjibe.

A pesar del proceso tan violento en el
imercambio cultural v fisico que han experi-
memado, los guatusos conservan elementos
lilopenéticos v expresiones culturales que les
dan cierta identidad propia,

FOMA MORTE
NOMBRE GRUFCG FOSEETHORES INITGENAS an_.ac]ﬁN DECRETO AREA
DE LA RESERVA ETMICC DE FIMNCAS POSEEDRORES THDGEM A COMETTTUCTONAT
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Faeette: Informe: anval de fa Comizion de Devechos Humanos

El territorio que aclualmente  corres-
ponde al Camdn de Guatuso pertenecia a
Grecia. En el Decreto Ejecutivea NOm. 20 del
18 de ocwobre de 1915, se asignaba al barrio
cle San Rafael al distrito octava del Cantdn de
Grecia, Sin embargo, el 17 de mario de 1970,
¢l pobierno de don José Joaquin Trejos Fer-
nandez, bajo la Ley NOm.4341 le otorpd el
grada de Canton, CAtlas TFAM),

MAPA 2
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Con un acceso facil v con vardas nitas
alternativas, los pueblos Malekus se han vis-
to sensiblemente afectados por la penetra-
cién de practicas culturales occidentalizadas,
A unos 170 kildmetros de la ciudad capital,
Guatuso estd ubicado entre la coordenadas
geopraficas 10427227 latitud norte v 84949'57"
longitud oeste (Mapa, 20

& CmeSmfluidi)

CARTON DE SAKN CARLOS

Fusnba: Atlas BFAM.
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Los actuales palengues, La Margarita, El
sol v Tonjibe Forman parte del distrito Prime-
rode San Bafael, camén XY de Alajuela

Actualmente, el puchle indio de los
sudlusos alcanza una poblacion aproximacda
de 360 habitantes, sumando sus tres palen-
ques, establecidos en un drea aproximada de
2,743 hectareas'.

El nombre del canton namero 15 de la
provincia de Alajuela tiene estrecha conexion
con sus aborigenes; se registran especulacio-
nes, con poco fundamento histGrico, del por
qu se les lamd guatusos, asi

"Fnoel afio de 1736, st vieron en ung maontana, Tamadds en
CEE CPOC GUETUIES, 8 varios indigenais, que por encontiue
seen eae lugae se les dio el nombre de Guatusos”,

Otra, se debe a que:

“Antes del viaje efecruade a la zona por Monsefior don
Bernarde Augusto Thiel Haffman, [0s guatusos ern con-
gicleracles como indios ce e Blanea ool rogize, pae
reciclos al pelaje del roedor denominado guatusa™ CAtias-
[EAN, 1985 155)

Mo obstante, no se tiene una clara afir-
macion de la procedencia ¥ origen de los in-
dios Guatusos (Malekus), En el tome IX: “fo-
cumentas parg la Histortg de Costa Fica®, ¢l
historiador Ledn Ferndndes refiere a los pri-
meros contactos de los espaioles con los in-
clins guatusos, gracias al encuentro que esia-
blecieron los frailes José Maninez vy José de
Castro”; de este modo sefiala:

TTichiy lis personas Con UENEs CONVETSE e aseEL-
o e ¢l pomibre de guatuse aplicads g esaombo, e
b siclo duda por lener el cabells de un color rgjizo o
parclo semefante o la piel de ls guatusa! (Ferndndez,
1833 LELLE 300 ).

Oitra version que sefala el autor ciot-
do agreg:

Una personi lepd hasta asegurar que un encuenico en
quieesiuve a punte de perder laovido, el mas valicnte
preigtroac di sus adversarios coe ung joven muchacha tan
rubiia como unat ingles” (Ferpdndesz, ibid,

Las versiones anteriores reconocen un
cierto sesgo colonialista gue de alguna mane-
A se sustentan en la tesis del historador
Branfort cuanda explica que la blaneura de
"esos dhorigenes se debe al encuentro de ma
Anos gque escaparen del poder del pirat in-
glés Drake, para ditigir sus pasos hacia las
tierras proximas al lage de Nicaragua [, eir-
cunstancia que los levd a mezclase con los
indics, resultando algunos de sus hijos blan-
cos v rubios” CAtlas-TFAM, 1988:156),

Sin embarge, no se tiene documenta-
cion al respecto de vocablos de lengua indige-
na con iz inglesa o rsgos de lengua sajona
en la estructura del idioma maleku v menos,
vestigios de ruices de onigen anglo on dicha
lengua, En cuanto al idioma se refiere provale-
cen mis los rasgos linguisticos macro-otoman-
gl v lano-azleca, (Quirds, 1954:73), Se debe
tecordar que lu division Guatuso o Corobici
también tiene un estrecho ligamen con el gru-
pa Chibcha Miscuito,

segun Carlos Gagini,

"El guaraso dificre onocuante o fonclogia de los dislec-
Los larancas; abundan en palabras esdrjulss v es moy
vufimen porue denen muchag vocales” (Gagng, citado
e s 195474 )

Lo anterior nos sirve para ponger en
cuestion la lectura de Branfort, citada en los
pérrafcs precedentes,

Mi.- Vivienda v cullura

Cuatro elementos podemas tomar co-
mo punte de partica para analizar la ruptura
cultural a la cual se ha visto sometido el pue-
blo de los guatusos. Hustremos con ejemplos:

Sin respetar las normas organizativas
propias del pueblo indio, los palengues de La
Margarita, El 5ol v Tonjibe fueron disciacdos
Len Lo actualidac) bajo el amparo de DINA-
DECO, segidn lo que estipula la Ley No. 35859
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¥ sus reglamentos. Asimismo, el Provecto de
Desarrollo Integral del Aborigen (TDIDA), ini-
clacdo en 1978, se ejecutd siguiendo las pric-
licus que corresponden mas a la lagica urba-
nd, que a los verdaderos eriterios antropolé-
gicos v culturales del pueblo indio. Se des-
precio asi, en ambos casos, la tradicidn an-
cestral de dicha etnia,

Bl proyecto de vivienda establecido
por el INVL sensiblemente rompio con el
madelo cultural de organizacion v de vivien-
da de dichos pueblos, Bien sefiala une de los
indigenas entrevistados que: "los palengues
de hoy no son sino un pufio de cemento,
zine v superllex”. Asi la ldgica occidental con
respecto 4 la vivienda desarticuléd el ancestro
aborigen de feasa”

Una tercera [orma de descomposiciin
cultural se opera por medio del modelo edu-
cativo impuesto, La educacion fue, hasta 1987,
la version oficial del Ministerio de Educacion
Plblica, A partir del ano senalado se introdu-
ce la obligitoriedad de la ensenanza bilinglie.

La cosmovision y cosmogonia del male-
lau ha tenido que ceder o una vision de los ven-
cedores 2 una "eristianizacion” v “sectarizacion
del evangelio”, Por eso las pricticas ofrecidas a
su dios “TOO-CU™ (el vigjito barbado que da
patcela a los indies mansos de cormzon) pierde
total validez y tiene que ceder a una figura su-
pra, a un dios omnipotente ¥y omnisciente,

IV. La tierra indigena

La TLey Indigena de Costa Rica
Nam.G172 de 29 de noviembre de 1977, Ga-
ceta No. 240 y su reglamento del 26 de abril
de 1978, Decretoe No, B487-G, introdujo un
formalismo  juridico que atenda contra su
esencia misma, tal afirmacion se lundamenta
en ¢l hecho de gue dicha ley sefala que:
"Las tiermas dentro de ln reserie (enfisis nucstrol) no per-
tenecientes a indios serin expropladas previa indemni-
#aciéom del Estado g su duede L tlela de la seser in-
dligena ™.

Con lo que queda claro que, el Estado
asume la definicion de "reserva™, sin criticiar
dicho concepto que implicitamente configura
un eufemismo y tecnicismo para perpetuar la
colonizacion y la conquista (Alajuela 2D, en
la Nacion del 16 al 22 de mayo 1990}

Decimos que remite a un clerto com-
ponente colonialista toda vez que presupone
gue al Yindio se le debe proteger” como cual-
quier otra cspecie. Se le reduce, pues, a un
objeto, se le niega v por mnto se le cosifica,
por lo tanto, es obligacidn de los pueblos ori-
ginarios {indins) v de los que asumimos el
discurso de la alteridad, que es urgenie re-
conceptualizar dicha categoria,

Recordemos que las temas que ocupa-
ban los Malekus, desde antes de la conguisia,
fueron declaraclas juridicamente como terre-
nos baldios con base en la Ley Nim. 13 de 10
tde enero de 1938, Pero que, a la vez, dicha
ley dictaba que "las terras circundantes a la
comunidad indigena son inalienables v pro-
pledad exclusiva de los indigenas". Ahom
bien, todo tipo de politica gubernamental que
se disene con atencion a la problemética indi-
zena, debe considerar su concrecion a partir
de las necesidades y urgencias de la cultura
del pueblo indio. Recordemos aqui el postu-
lado de la Declaracién de Barbadeos que dice
que &l “derecho a la tierra es primero que o
derecho al Estado®; por eso la reserva como
instrumento no resuelve, sino que perpetia
de manera méds sati] la dominacion colondal.

V. Situacion del indio guatuso

51 existe un punto care en la actual
vialacion a los derechos humanos indigenas
&ste lo define la escasa aceptacion del "indio”
como sujeto histérico, como portador de las
rafces culturales mis ancestrales de nuestia
identidad. Al indio, sefala un Maleka

“Be e sppuee viendo como Bicho o, Ustedes vienen o
nuestrd comunidad guerdendo encontrar al buen salvaje
con s jicara Hlena de chicha”,
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Ciermamente, al indio se le cosifica, se
hace de &l una pieza mas del folklore, se le
contemporaniza en calidad de objeto museo-
gratico viviente, Fl “indio-cosa” objeto de ob-
servacion aparece dasi en los medios de co-
nuinicacion masiva despojade de su digni-
dad, de su calidad humana. Se le sigue con-
signando como €l vago, el dacil, borracho,
embustero, el brujo. Seguimos pisoteindole
l2 tumba de sus anepasacos, desestructurin-
daole su base cultural, Robdndonos sus buesos
sagrados para exhibirlos sin ningdn pudor
maral ni religioso,

Hoy dia, sipuen siendo comin las afir-
maciones de la mds baja realeza; o en su de-
feclo, el establecimiento de campanas last-
meras desde el Estado o alguna institucion de
beneficencia piblica, que recluma el amar
para los “pobrecitos indies", negando asi la
verdadera esencia del pueblo indic en sus
maltples determinaciones histaricas, politico,
socinles, economicas ¥ oculturales.

El proceso es complejo, es cieno, pero
ro By ducly en que el discurso oficial tende
a desvalorzar y desligitimar al “indio” en su
condicion humana, Primero, “el indio nues-
tre”, figura que da sentide de propiedad priva-
da, come reminiscencia del requerdmienta y la
encomienda, Segundo, *al aborigen debemos
protegerlo”. Fosiblemente se piense en la con-
inuacién de una especie mds en extncion.
Tercere, “debremos ampliar el territorio de re-
serva”, probablements dentro de una mercan-
cia mds que se pueds ofrecer dentro de un pa-
guete winsico cooldoico, Asl el penocidio ini-
ciado en 1492 adecua su nuevo lenguaje.

Frente a un discurso que ve en el "indio”
un fosil viviente, un recipiente vacio que debe-
mics lenardo con la logica oecidental, unag mer-
cancia mds que posibilite darle contenido al Es-
taclo/MNacion, la interrogante ineludible es la si-
guiente: Jué debemos hacer los que luchamos
por los derechos humanos v estamos en con-
tra cle celebrar una fecha que supone un geno-
ciclicr e 80 millones de indipenas? jeual debe

ser el punto de fusidn entre la lucha popular v
L cuesticn indigena?, Por supuesto que las res-
puestas no son nada Fciles.

5t damaos por sentado que la historla es
la memoria colectiva de los pueblos v que,
justor, en sus mrices se define la identidad de
los puehlos, estarfamos obligades @ incorpo-
rarnos 4 favor de cualguier campafia que rei-
vindique al “indic”. Deberiamos promover ia
lucha que impulsan los propios puchlos ori-
ginarios de nuestro pais v del mundo entero,
porgue ella supone parte sustancial del ser
nCiori,

De cara a los mds de 300 afos de vie-
lencia contra los pueblos indios, iniciada des-
de la llegada de Coldn, existen otros siglos
mis de resistencia, Bl indio no necesita que
nosoires lo defendamos, sus reminiscencias
en nuestra cultura son su mejor nivel de afir-
macion. Lo que es obligado hoy a las clases
subalternas es la lucha conjunta por la afir-
maciin de nuestra propia identidad nacional.
Gien lo dice el dirigente indigena wilson mo-
rera, cuando apunta o siguienic:

He agui nuesteo testimeanio, Ly visian de Jos vencidos’, Mo
ohstante ¥ pesar de modos los foores gue nos adversan
la concienciz de ouestra situacicn e clara, e momenio
rns clesafis 1 que actuemos, que recuReremos nuesra his-
tocfa legitima, auesteos denechos, nuestros dioses,

Al tomar en cuenta el dolor bisthrico de mi pueblo v
suoves nuestro puchlo interiorizaclo, estimos fijando fa
ik e el maiz nos dejd cuando de su semilla se pobla
el el universo, Par ofnos que no son los miestros, [
hescoria e les agora, Pack oosolros el fuluro s promiso-
ricn, Las generaciones venideras tendein de neevo ung
lwoza por destine, Coomumeacion personsll

¥1. Problematica de la violacion de
Ios derechos humanos

A manera de sintesis vy wmando comao
base los testimonios de Wilson Morera v Ol-
ger Marin, dirigentes de la comunidad indige-
na de Guatuso, senalamos como rasgos mas
visibles en la violacion de los Derechos Hu-
manos indigenas los siguientes
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Denunciamos la violacién que se hace
al praducir una historia Falsa que altera nues-
tra propia identidad v sociedad a través del
Hermnpe,

Los Decretos Nam. 7962-G del 15 de
diciembre de 1977 v el anterior Decreto Eje-
cutive MNom. 3904-G del 11 de marzo de 1976
v el articulo 1, de la Ley Indigena, delimitan
el territorio perteneciente a los pueblos male
kus. Se otorgan reservas que por decreto de
Ley son Vinviolables ¢ impiden el paso al
blance” pero vemos exploraciones y explota-
cienes de los recursos por paste de los blan-
cos. Se destaca asi un Decreto de Ley sin cas-
tigar a los violedores. Las gestiones guberna-
mentales no se expresan para hacer cumplic
dichas leyes, poniendo en peligro la existen-
cia del pueblo indio de guatuso, pues, para
los indios L tierra tiene un valor que va mas
alla de lo productivo: si no tenemos tierra no
froedremos cultivar nuestra culture,

Se rompe con la organizacion interna
con la introduccidn de los organismos estata-
les, camo DINADECO, DA, INVU, atentando
contra fa tradicionalidad, el cultivo v desarro-
lio de la propia sociedad indigena,

Se ven violcdas nuestras raices por el
caracter musecldgico con gue nos presentan
los medios de comunicacidn a la opinidn pa-
blica. Nos ven como objetos de una cultara v
no como sujelos froductores y conservadores
de wuna culiura frofia,

Muestry filosolia v educacion estin su-
mamente alteradas porque los instrumentos
de ensefanza son oficiales, nicgan por tan-
1o NUEsros rasgog, conocimientos v aportes
tundamentales como: lengua, escritura, tra-
diviones, en fin Ia cultura nuestra como w-
talidacd.

En la perspectiva religiosa la “cristiani-
zcion” ha occidentalizado nuestras creen-
cias; la recoperacion se ve ideologizada.

Clamamas por una ayuda, es cierto, po-
rov todo tipo de ayuda que venga al pueblo in-
dio debe ser utilizada bajo el eriterio de que di-
cha ayuda debe ser para conservarnos como
pueblo y poder evolucionar sin alterar nuestros
patrones ancestrales, pues desde tiempos arris
sufrimos un claro abandono después de ser sa-
queddos y casi aniquilados. No queremos ayu-
das limosneras ni condicionadas.

Sintesis propositiva

La cuestidn indigena, vista en una pers-
pectiva occidental, resulta muy Falaciosa v
compleja. Tratar el asunte de los pueblos in-
dias sin atender sus condicionantes historicus,
lez idicsinerisicos, su espacio cosmogonico v
su objetivacion cultural; en tanto etnia v pue-
blo, es asumir una lectura parcializada de la
realidad que nos ocupa.

El indio es “sujeto v objeto histdrico de
51 mismo”; una lecturs del “indic” desde el
blanco es, en otro orden, hacer gjercicio de
simplificaciones, las “tribus®, “reservas”, “et-
nias" dctuales en Costa Rica son testimonio
de un largo camino de resistencia historica y
de viva memoria de lucha de clases.

Acompafiar a los pueblos indios en su
lucha por la awtedeterminacion, construir con
ellos su propia utopia, acompafiarlos en sus
aspiraciones vy luchas cotidianas, nos obliga a
posturas muy diferentes de las asumidas por
loxs intelectuales que asumieron vna pretenci-
da lectura o Favor de los indios,

Es Ficil corroborar que en dichos deba-
tes entre esos intelectuales, de nuevo vy por
oficie de exclusion blanca, no ha estado ni
estuvo presente la poz de los frieblos indios,
Pero aun mds grave que lo anterior, ¢l espec-
ro idecldgico de la tradiciom, el sincretismo
v la cultura occidental v la religion coercitiva,
constituyen sin duda los grandes obsticulos
para que sutja la wrddn indioera.
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En nombre de una pretendida defensa
de lo “indio” o por el contrario; en su conde-
mi, el discurso blanco sigue crevencdo tener
una valider universal por encima del conteni-
do dialectal de los pueblos originarios de Ab-
ya Yala, como la denomimaron los Nghe

Hoy la “modernidad” v la “globaliza-
cion” forman parte del nuevo paradifima del
capialismo salvije, Empero; en otro orden,
s pueblos "tercermunclistas desinformaliza-
dos ¢ invisibilizados™ tienen un rlesgo poten-
cialmente mis alli de lo propiamente indige-
na. Este rlesgo potencial es grande, no sola-
mente pasa por la defensa de su soberania v
autodetermimieion, como condiciones supre-
mis, Sino que pasa por fa defensa puntual de
s cultvra productiva, La defensa de la culoa-
ri procectiva de un pais que atraviesa ohliga.
Loriamente por s consecuente articulacion de
U propios espacios éinicos reconocidos por
el Estadeo/MNacion,

La unidad en la diferencia es loy un
valor por reconsiderar en el esquema de re-
construccion de la identidad nacional, Des-
conocer las formas “precapitalistas de resis-
lencia” es renunciar @ la solidaridad con
AUCSIos propios semejintes. La perspectivi
de b “revolucion™ wndria pues, una trama
mucho mis compleja.

En este nuevo tejide secial, de cara al
tercer milenio, lo indigena, lo indio, lo pue-
blo étnico, se logra dimensionar politicamen-
tey asi, la identidad orginica de lo cultural, su
contenido contestatario, su lugar como socie-
dad de alianzas, como atinadamente o sena-
la el tedlogo Francisco Clorito Cruz, nos obli-
gt los "blancos” a tener una vision de natg-
ratezn dhsunta cusndo hablunos del “indio”
come sujeto histdrico.

Sl loeultural por naturaleza es idiosin-
crasivo, por exlension lo indic” es parte del
eolorne sociocultural. Mucho antes de que
los Blancos legaran a estas tierras (lamacdas

Abya Yale) las practicas culturales esiaban
plenamente establecidas. Por eso resulta es-
purio ¥ antojadizamente xendfobo condenar
desde la logica del racionalismo burgués a es-
tos pueblos (comoe lo hacen algunos intelec:
tuales) v, en su defecto, defenderlos desde
ural prictica exclusivamente universitaria, sin
ser intelectual arganico.

Los conceplos, o mejor los 1@rminos,
de indic, indigena, aborigen o natural son
utilizados en forma indiscriminada en el dis-
ourso occidental dominante. Por supuesto,
gue en cada uno de estos Brminos priva un
conlenido etnocentrista, ya que el elemento
central de dichos conceptos se mira desde
afuera, con un marcado comportamiento pe-
yorativo ¥ provectivo respecto. al grupo de
afuera (Perrot v Preiswerl, 1983:34). Asi, lo
Blanco seria lo civilizado v lo “indie” lo bar-
baro, lo salvaje. Pasemos revista a cada uno
de dichos conceptos:

INDIO: El concepta indio nos remite 1 la
llegads de Colon a América. Por tanto es un
equivoco. No existen indios en Abva Yala, ¢l
indic €5 un invento de la empresa colonial,

INDIGENA: La palabra indigena designa
al habitante de un lugar determinada del cual
es autdctono, Refiere asimismeo 1 un contenida
de ligamen generacional, es decir que, nos ha-
Bl de aquellos o aguellas que descienden de
la cultura que procede al proceso de la coloni-
sacion de ung polenci extranjer:.

ABORIGEN: El término aborgen eos
una construccion menos: solida que las dos
anleriores, pues designa a los nativos de un
lugar determinade, En cualquier parte encon-
trariamos aborfigenes: en la India, .ﬁ.Frica, Aus-
tralia © América, Generalmente, el concepto
aborigen remite 4 un cierto sector social que
ne “tiene Herra”, Asi, que, decir aborigen sim
plemente serfa hablar de los “sin terra® Bsta
expresion es totalmente mediatizadora v fal-
sificadora.
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MATURAL: Desde el punto de visia de
definicion cuesta diferenciar este conceplo
del anterior, aborigen. Empero, el término na-
tural tiene una descarga aln ms etnocéntri-
ot que las anteriores definiciones, Al denomi-
nar a los antiguos habitantes de “dbya Yala"
como “naturales” se le acercaba a la calepo-
ria de animal, de recurso mineral, de cosi,
Par supuesto que el natural va a estar adscri-
ter s un Jugar determinado, un espacio espe-
cifice, lo que permite ubicarlo como una cla-
se infrabumana. Sobre la base de este con-
cepto se cred una de las categoria mis detes
tables: la reserva indigena, La reserva os usi,
un lugar supuesEmente para preservar unda
especie en extincion: lapas, monos, lagartos ¥
digase en esa vision naturales,

El problema, me ha refterado muchas
veces el Indio Maleku, Anastasio Herndndez,
es gue: (Comunicacion personal).

“stecles pos niegan cuando nes delienden o coando nos
alwcan. Mosotros siempre hemns protestido conie todas
las formas de somenmiento y de mespeio @ nuesinos pue-
hlos, Les blancos de hoy, come los cspancles de ayer, no
sabren econooenos on o diferencie, Noestra historia v re-
ligion oo niciaron con el blanco, nuesten culfura es mmile.
Tt Eate 14 che albicl chejemes que sean los pucehlos indios
ouivnes nos heeblen. Défenoos hablar a nosoims®

Una enumeracion de factores pondria
al descubierto muchos de los elementos, en
aran parte xendiobos, con los cuales la culue
ra occidental mide a los pueblos originarios,
Senalemos algunos, En primer logar se reco-
noce lacultura del guare como expresion ex-
clusiva de estas ewias;, con frecuencia se ma-
nifiesta que los indios irrespetan el ambiente,
En-ambos casos, fijar ese punto de partida, es
sepuir reprocduciendo las tesis tmsnochadas
de Ginés de Sepalveda y los trogloditas argu-
mentos. del Padre Betangzas, que pregonan
que en

“wirtud de una bula pontificia los americanas emperaron
a ser aficialmente hombres, sin efla los habitanies del
Muevo Mundo serian aun en el dian de hoy a los ojos de
Lo fieles una raza de hombres equivoons”,

Celebracion: ;De qué?

Asimismo, los erminos de “indio”, “indi-
send”, “aborigen” (senalados en los pirafos
precedentes) usados indiscriminacdamente en
la historia oficial, tienen dentro de esa pretens
dida lagica, negar la pamicularidad de nuestros
pueblos v asimilarlos en conceptos muis abs-
tactos como ¢l de "racidn "o “pairia”. Enten-
dameos, pues, que los indios no somos tales
—reclama un maleku—, Fs de dominio oficii)
que por un error conceptual, se le lamd a los
habitantes de Abya Yala, a los pobladores de
Mescamérica v los Andes indios, Concepro que
desde la calonia mantenia una clira connota-
citm peyortiva, de ignorante, svago, tonto, pri-
mithvo, salvaje, solo pam mencionar alguanos
adjeltivos, en contraparte, por supueste, lo es-
panol suponia civilizacion, culio, desarrollo,
Digamos entonces con José Mari que los e
cetcleras descubridoves de "Muestra América”
fueron nuestras puehlos autdeionos,

Permitascnos, para finalizar esta pe-
quena aproximacion, cilar agqui las palabras
de Bulogio Frites, coando argumenta oue;

“Muchios siglos han pasacdo, pesa los puchlos indipenas
ele hoy recogemeos b herencia de o Jucha de noestros
mayeres, Durante b época en que dominseon espanoles
e ingleses nuesera dren, los ndigenas homos side consi-
derados de piedrn v mas de una vex se nos obliph g can-
tar loas o nueatros masacradones, como tunbién g wsur
paclores de nuestros derechos v dignidad de hambres |-
bres. Asi lowi cuando era nifio en la eseuela oficial. Bl
maesieo nos invild g subirnos imaginariamente a0 mes bas
cos cpitanendos por un genoves lamads Cristobal Co-
Ine, para venir - las indias (Frites, [992:06)

Notas

I En los Drecretos Mirm, 796:2-Crdel 15 de diciembre
1977 v en el anterior Decrero Ejeculive Mo, S904-
Grocdel 11 cle muezo 1978 se delimitt el territorio
ek,

2. La Ley Indigena NOmuG172, se sanciond o 20 de
diciembre o 1977, Dicha Lev en su Articulo 3 di-
ce ques "Las reservas indipenas son inalicnables
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o imprescripditales, no tansferibles v exclusivas de
las comuniclades indipenas. L resera resulia ser ol
tnice parametro de definicidn concepiual referida
al asentamiento indigena dentra de sojursdiocin,
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